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Calismamizda, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Rusya’da ve Tiirkiye’de tarih ders kitabi igerisinde yer alan Kirim
Harbi konusu ele alinmistir. Bunun igin Rusya’da 8. Sinif tarih ders kitabi olarak kullanilan Danilov ve Kosulina’nin
2015 yilinda yayinlanan “Istoriya Rossii” Rusya’nin Tarihi adl1 tarih ders kitabu ile Tiiysiiz’{in 2015 y1llinda yayinlanan
10. Simf Orta Ogretim Tarih Ders Kitab1 incelenmistir. Elde dilen veriler betimsel analiz yoluyla ¢dziimlenmistir.
Harita ve gorsellerin kullanildigi iki tarih ders kitabinda da konuyu ele alis sekilleri ve 6grencilere sunduklari bilgilerde
benzerlikler ve farklilar gézler oniine serilmeye ¢alisilmistir. Bu sayede, 6grencilerin Kirim Harbi konusu iki farkli
pencereden bakarak, tarihsel diisiince becerilerini, empati yeteneklerini analitik disiince becerilerini gelistirmelerine
yardimci olmak amaglandi. Calisma sonucunda, Tiirkiye’de okutulan tarih ders kitabinin, sayisal veri vermede, kisi ve
yer isimleri kullaniminda ve aidiyet duygusu gelistirmede yetersiz oldugu, konunun yiizeysel islendigi 6te yandan Rus
tarih ders kitabinin, gerek milli duygularin asilanmasi noktasinda, gerekse, d6grencilere sundugu verilerle Tiirk tarih
kitabina gore daha ayrintili oldugu bilgisine ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Tarih Ders Kitabi, Tarih Egitimi, Rus Ders Kitaplari, kirim Harbi

ABSTRACT

This paper studies Crimean War subjected to history books of Russia and Turkey in 2016 — 2017 school year. Two
history subject textbooks were used in the study as research instruments. The former of these is “Istoriya Rossii”
History of Russia published by Danilov and Kosulina in 2011, and used as Grade 8 History Textbook in Russia, and
the latter is Grade 10 Secondary Education History Textbook published by Tiiysiiz in 2015. The data was analyzed
descriptively. Both of the textbooks, where visuals and maps were used, were examined in terms of similarities and
differences in the information they present to students, and the way they convey the information. Thus, by viewing the
Crimean War from two perspectives, the aim was to help students improve not only their empathy skills but also their
historical and analytical thinking skills. The results of the study showed that Turkish textbook is inadequate and poor
at giving numeric data, using of person and place names, and improving sense of belonging, and the book handles the
subject more shallowly, while Russian textbook is better not only at imposing national values but also at presenting
data compared to Turkish textbook.

Keywords: History Textbook, History Education, Russia Textbook, Crimean War

1. GIRIS
Tarih ders kitaplari, Ogrencilerde aidiyet duygusunu gelistirirken, aym1 zamanda barigcil bir yapida
hazirlanmalidir. Devletlerarasi kin ve nefret duygularini koriikleyecek doguran diismanliga sebep olacak ifade

ve bilgilerin ¢ikarilmasi 6nem arz etmektedir. Bu hususta 1919 yilindan giiniimiize degin uluslararasi
caligmalar yiiriitilmektedir (Safran ve Ata, 1996: 11). Yiiriitilen bu calismalar neticesinde tarih ders
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kitaplarinin reforme edildigi sOylenebilir. Aynmi zamanda reforme edilen bu kitaplarin, giinlin egitim
ihtiyaglarina da cevap vermeleri beklenmektedir. Tarih 6gretiminin salt ezber ve hikayelestirilmesinden 6te
yapilandirmer egitim anlayisi ile 6grencilerin sentez ve analiz, yapabilmelerine, hizmet eden ders kitaplar
hazirlanmasina 6zen gosterilmelidir. Ancak bu sekilde, arastirmaci, tarihsel diisiince becerileri yiiksek, empati
yeteneklerini gelismis, analitik diisiinebilen 6grenciler yetistirilebilir. Bu cergevede Tiirk tarihinin baska
tilkelerin ders kitaplarinda ne sekilde ele alindigi ve neden boyle anlatildigini anlayabilmek igin farkl: iilkelerin
tarih ders kitaplarini incelemek fikir verici olacaktir (Simsek ve Cengiz,2015;226). Kitaplar incelenirken bir
veya bir kag kitabin bir arada ele alinmasi genel bir resim ¢izmek igin etkili olabilir. Ancak sinirlar1 daraltilmus,
caligmalarda da konun daha detayl1 incelenecegi ve tarih ders kitaplarina yardimec1 materyaller saglayacag: da
sliphesiz bir gergektir. Ders kitaplarinin uzun yillar derslerde kullamilan tek materyal oldugu (Aytekin,
2009;29) diisiiniilecek olursa calismamamiz ve benzerlerinin yardime1 kaynak olarak egitim-6gretime hizmet
edecegi diisiiniilebilir. Bu hususlar géz 6niine alinarak, gerek Osmanli gerek Rus gerekse diinya tarihini
yakindan ilgilendiren kirim harbi konusunu ele almay1 uygun bulduk.

Kirim Harbi, hem Osmanli devleti hem de Rus devletinin tarihinde, dnemli yer teskil eden bir miicadele olarak
tarihtekini yerini almistir. iki komsu devlet arasinda baslayan savas kisa siirede baska devletlerinde katilimiyla
biiylimiis, savas adeta I. Diinya savasinin provasi niteligi kazanmistir. Ayn1 zamanda Kirim Harbi, Avrupa
politikasinda da bir kirilma noktasi olmustur. Savas sonrasinda Rusya diinya siyasetindeki {istiin konumunu
yavas yavas kaybetmeye baslamistir. Donem igerisinde Osmanli devletine tabii Balkan halklarinin Osmanlh
hakimiyetine kars1 yiirtittiigii bagimsizlik hareketleri de hizlanmustir. Bagimsizlik hareketlerine girisen Balkan
halklar1 Avrupa devletlerinden kendilerine destek olmalarini istemigler, bu durumu firsat bilen Avrupali
devletlerin Osmanli igislerine karigmalari siireci baslamustir. (Basaran, 2012;216). Ekonomisi, zor durumda
olan Osmanl1 devleti de ilk dis borcunu almis, Osmanli i¢inde ekonomik ¢okiis hizlanmustir.

1.1. Kirim Harbi

Kirim Harbi, gerek Osmanli devleti gerekse Rus devletinin tarihinde, énemli yer teskil eden bir miicadele
olarak tarihtekini yerini almigtir. Bu miicadelenin baglamasinda 1. Nikolay’in Osmanli devletini yok etme
planinin oldugu hem Tiirk hem de Rus tarih ders kitabindan anlasilabilmektedir. Rus tarih ders kitab1 “1850’lili
yillarin baglarinda Ruslarin dogu sorununun dis politikalar igin ilk sirada yer aldigimi, Balkanlarda I.
Nikolay’in etkisini genisletmek istedigini ve Tirkiye’yi tamamen yok etmek igin firsat kolladigini”
aktarmaktadir (Danilov ve Kosulina; 2015;94). Tiirk tarih ders kitabinda benzer bir tespit yapilarak, “I.
Nikolay’in hasta adam olarak nitelendirdigi Osmanli devletinin topraklarim Ingiltere ile paylasmak istedigi
ancak Ingiltere’nin menfaatleri dogrultusunda bu fikre yakin durmadig, kendilerine gelen teklifi reddettigi”
bilgisi verilmektedir (Tiiysiiz,2015;170). Ancak, Rus tarih ders kitabimin Rusya’nin Ingiltere ile anlasma
cabalar1 ve Ingiltere’nin bu anlasmaya yakin durmamast iizerine herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Her iki
tarih ders kitabindan da anlasilacagi lizere ger¢eklesen savas, aslinda 1. Nikola’nin politikalar1 sebebiyle vuku
bulmustur. Savasin asil nedenin I.Nikolay’n hirs1 oldugu sdylenebilir. Peki, savagin mesrulugunu saglayacak,
onu hakli bir zemine oturtacak olay neydi?

Nikolay’in bir savas ¢ikarma amaci stiphesiz orta ve firsat kolladig1 Rus tarih ders kitabinda da verilmektedir.

Ayni ders kitabinda verilen bilgiye gore Nikola’nin bekledigi firsat “Sultanin Hristiyanlarca kutsal sayilan
yerlerden olan Iyerusalim Kudiis’teki Vifleem Kilisesinin anahtarin1 Katoliklere vermesi” olmustur. Bunu
tizerine 1. Nikolay Katoliklere verilen bu yerin tekrar Hristiyan papazlara verilmesini talep etmis, ancak
Sultandan ret cevabi almistir. Bunu tizerine 1. Nikolay Osmanliya tabii olan Dunay Eflak-Bogdan
Prensliklerine ordusu ile yonelmistir. Bu gelismeler tizerine 1853 yilinda Osmanli Devleti Rusya’ya savas ilan
etmistir (Danilov ve Kosulina; 2015;94). Tiirk tarih ders kitabir da Rus tarih ders kitabina benzer sekilde,
“Car’in Prens Mengcikof’u Istanbul’a olaganiistii elgi olarak génderdigi ve elci araciligi ile kutsal yerler
sorununu dile getirdigi” bilgisini verilmektedir. Ayrica, “Mengikof’un Padisahtan, Ortodoks Osmanli
vatandaslarinin Rusya’nin himayesi altinda bulundugunu kabul etmesinin istendigi, Kudiis basta olmak iizere
Hristiyanlarca kutsal sayilan Osmanli topraklarindaki yerlerde Katoliklere saglanan haklarin Ortodokslarin
koruyucusu sifatiyla Rusya’ya da tanimasinin talep edildigi” aktarilmaktadir (Tiiysiiz,2015;170). Fakat bu
bilgiler Rus Tarih ders kitaplarinda verilmemekle beraber Rus tarih ders kitaplarinin Mengikof’dan da
bahsetmemekte oldugu goriilmektedir. Her iki ders kitabinda da Dunay Prensliklerine yani Eflak-Bogdan’a
Ruslarm ordu sevk etmesi neticesinde savasin basladigi bildirilmekle beraber, Rus tarih ders kitab,
Osmanlinin savas ilan ettigini, Tiirk Tarih kitab1 ise yalnizca savasin basladigini vermis, ancak kim tarafindan
savas ilan edildigi bilgisine yer vermemistir.
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Rus tarih ders kitabinda yer alan Kirim Harbi ile alakali harita

Rus tarih ders kitabi, “Nikolay’in Rusya’nin eski diigmanini hemen yenecegini ve batili iilkelerin savasa
miidahil olmayacagini tahmin ettigini” yazmaktadir. Nikola bu tahminleri yaparken ‘“Rusya’nin Macar
kalkismasinda Avusturya ve Prusya’ya yardim ettigi, bununla da kalmayip hemen her ihtiya¢ duydugunda
Rusya’nin Alman Kralinin yaninda yer aldig1”, bu durumda Osmanli - Rus savasinda buradan bir tepki
beklemedigi dile getirilmektedir. Ayrica “Fransa’da 1848 yilinda ger¢eklesen devrimle Fransa’nin heniiz
kendine gelemedigi, Ingiltere’ye ise, savas sonunda Tiirkleri yendikten sonra Girit adasiin ve Misirin sdziinii
verecegi” bilgisi verilmektedir. Ayni kitap Nikolay’in bu hesaplarinin tutmadigini dile getirmekle beraber
gerekeelerini de su sekilde dillendirmektedir. “Avusturya, hi¢bir sekilde Ruslarin Balkanlarda saglamlagmasini
kabul edemezdi, Almanlarda bu konuda Avusturyalilari desteklemektedir. Fransa’da iktidara gelen |I.
Napolyon’un yegeni III. Napolyon’un savas zaferiyle kendini kabul ettirmesi gerekiyordu. Ingiltere ise tiim
giicliyle Ruslarin mevzilerini zayiflatmaya ¢alisiyordu. Bu sonuglar 1s1ginda Nikola’nin hesabi tilkesine
pahaliya patlamig, Rusya yalnizca Tiirklerle degil neredeyse tiim Avrupa’yla savasa girmistir” (Danilov ve
Kosulina; 2015;95). Tiirk tarih ders kitabinda ise, “Tanzimat fermanin ilanindan sonra, idari, askeri ve mali
alanlarda yapilan ¢agdas diizenlemelerin Avrupa kamuoyunda olumlu karsilandigi, Osmanli devletine olumlu
bir bakis saglandig1, bdylece Osmanli devletinin Avusturya, dzelliklede Rusya’ya kars1 Fransa ve Ingiltere’nin
destegini aldigim” soylemektedir (Tiiysiiz,2015;170). Lakin iki ders kitab1 incelendiginde, Avrupali
devletlerin Osmanli devleti yaninda savasa girmesinin Tanzimat fermani sonrast Osmanli devletine sempati
duyulmasi ile alakali olmayip, kendi ¢ikarlarinin agir bastig1 anlasilmaktadir. Ruslar1 kendileri i¢in bir tehdit
olarak goren Avrupali1 devletlerin Osmanli devleti yaninda savasa girmeleri olagan goriilmektedir. Hele ki asil
bir Rus, Tiirk savasi olan Kirim Harbinde yer alan Sivastopol ¢ikarmasinda, ¢ikarmaya katilan 60000 kisiden
yalniz 6000 kisinin Tiirk oldugu ve geriye kalan 54000 kisinin Avrupalilardan olusturuldugu diisiiniildiigiinde,
bu durumun duyulan sempatiden ¢ok kendi ¢ikarlarinin agir batigi sdylenebilir.

Her iki tarih ders kitabinda da savasin iki cephede basladigi yazmaktadir. Bu cephelerden bir tanesi Balkan
Cephesi bir digeri ise Zakafkazskiy Kafkas Cephesidir. Ancak, Tiirk tarih ders kitabinda, “savasin ilk baslarinda
Balkan Cephesinde Rus ilerleyisini durdurduklar fakat ayni basariy1 Kafkas Cephesinde gosteremedikleri”
(Tiysiiz,2015;170)  sdylenmektedir. Rus tarih ders kitabi ise, “savagin ilk etabinda Balkan ve Kafkas
cephesinde gerceklesen catigmalarda iki tarafinda basariya ulagsamadig1” dile getirmektedir. Sonrasinda ise
“Yiice Nikolay’in Kafkasya’da basari kaydederek Tiirk ordusunu Kars yakinlarinda biiyiik bir yenilgiye
ugrattig1” bilgisi verilmektedir (Danilov ve Kosulina; 2015;95). Elbette bu ¢catigsmalar devam ederken Ruslarin
Sinop baskin1 savag dengelerini degistirecek ve savas ¢ok farkli bir hal alacaktir.

1.1.2. Sinop Baskim

Her iki tarih ders kitab1 incelendiginde savasin seyrini degistirecek olan Sinop baskininin Rus tarih ders
kitabinda detayli, Tiirk tarih ders kitabinda ise daha yiizeysel verildigi goriilebilmektedir. Tirk tarih ders
kitaplarinda Sinop baskini, Rus tarih ders kitaplarinda ise Sinop savasi adiyla anilan olay 18 Kasim 1883
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yilinda vuku bulmus, Tiirk tarih kitabinda olayin tarihi verilmemistir. Rus tarih ders kitaplar1, Sinop baskini
i¢in “dénemin en ¢arpici onemli olay1” olarak bahsederken Tiirk tarih ders kitaplarinda bdyle bir vurgu gérmek
miimkiin degildir. Rus tarih ders kitab1 olaya biiyiik bir nem atfetmis ve genis bir yer ayirmistir. Olay, Rus
tarih ders kitabinda su sekilde aktarilmistir; (Danilov ve Kosulina; 2015;95).

Resim 5.4: Sinop Baskini’ni gdsteren bir resim (fvan
Avvazovski. 1853)

Tiirk tarih ders kitabinda yer alan Sinop Baskini ile alakali gorsel

“18 Kasim 1883 yilinda, Tiim Amiral P. S. NAHIMOV komutas: altindaki Karadeniz filosunun kolu
(miifrezesi) 6n kesif yaptiktan sonra Sinop ¢ekmecesinde sayisi daha biiyiik olan Tiirk filosuna hiicum etti. Ug
saatlik savag sonuncunda diigmanin tiim gemileri batirtlmist1.”

Rus tarih ders kitabinda yer alan bu boliim, komutan ismi, saldirida bulunan Rus donanmasimin bagh
bulundugu filo, net olmamakla beraber karsilikli say1 iistiinliigiine yer verilmis, ancak Tiirk tarih ders kitabinda,
bu tiir bilgilere yer verilmemistir. Bolgedeki gorevli amiral kimdi? savas siiresi ne oldu? Karsilikli sayisal
iistiinliikler nasildi? Bilinmemektedir.

Rus tarih ders kitabinda yer alan Sinop Baskini ile alakali gorsel

Rus tarih ders kitabinin verdigi bilgilere gore; donemde bat1 basininda anti-Rus egilimler bas gostermisti. I.
Nikolay’in temsilcilerinin Tiirkiye ilebirkag yildir yiiriitmiis olduklari gizli anlagmalar ifsa edilmisti. Ruslarin
Istanbul ve bogazlar isgalinden siiphelenen Avrupali devletlerde bir anti-Rus birlik meydana gelmistir.
Oncesinde Ingiltere ve Fransa Osmanli Devleti ile ittifak kurup Rusya’dan Dunay Prensliklerinden Eflak-
Bogdan c¢ekilmesini talep etmistir. Ayn1 zamanda Karadeniz’e giren Ingiltere ve Fransa donanmasi Mart 1854
yilinda Rusya’ya savas ilan etmistir. I. Nikolay Avusturya ve Prusya’dan da bekledigi yardimi alamamasi
Rusya’nin yalmz kalmasina neden olmustur (Danilov ve Kosulina; 2015;96).

1853 yilinda gergeklesen Sinop Baskini sonrasi Tiirk donanmasinin Ruslar tarafindan imha edilmesi tizerine,
Rusya’nin genislemesinden ve daha fazla giineye inmesinden endise duyan Ingiltere ve Fransa, 12 Mart 1854
yilinda Osmanli Devleti ile bir ittifak antlagmas1 imzalamistir. Anlasmadan yaklasik bir hafta sonra, Harbiye
Nazirt Maresal Arnaud komutasinda 100.000’ne yakin Fransiz askeri Gelibolu’da karaya ¢ikmistir. Savas
esnasinda Ingiliz askerlerini Lord Raglan, komuta ederken, Osmanli askerlerini, Serdar-1 Ekrem sifatiyla,
Rumeli Ordusu Baskumandani Omer Pasa komuta etmistir. 24 Eyliil 1854 yilinda Kirim’a 30.000 Ingiliz,
21.000 Fransiz ve 6.000 Tiirk askeri ¢ikmistir (Karayaman, 2008;60). Bu sayisal veriler Tiirk tarih ders
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kitabinda verilmedigi gibi ordular1 kumanda eden komutanlarin isimlerinin de zikredilmemis oldugu
goriilmektedir. Ancak, kisi, yer, zaman ve sayisal veriler konusunda Rus tarih ders kitaplarinin daha ayrintil
bilgiler sundugu goriilmektedir.

Bxox anrnmo-dpanuayiscxoro dhaota 8 YHepnoe mope uyepes nponams Bocdrop B susape
1854 v

Rus tarih ders kitabinda yer alan 1854 yilinda bogaza giren Ingiltere ve Fransa filosuna ait gorsel

Rus tarih ders kitabindan anlasildig1 {izere; “Rusya’ya savas ilan eden ingiltere ve Fransa Karadeniz’e agilarak
Odesa’ya, Baltik Denizinden Aland Adalarina, Barents Denizinden Kolsky Korfezine, Akdeniz’den
Solovetsky Adalarina ve Arhangelsk’e, Biiyiik Okyanustan Petropavlovsk-Kamgatskiy’ye saldirdilar. Ancak
gerceklesen bu saldirlar ve asker indirme ¢abalari basariya ulasmamustir” (Danilov ve Kosulina; 2015;96-97).

Yine Rus tarih ders kitaplarinin aktardigina gore; “Savasin bir bagka cephesi olan Gliney Kafkasya’da 1854
yili yazinda yenilen Tirklerin, Rus Car’imin rakiplerinin tmitlerini bosa ¢ikardigi sdylenmektedir.
Kafkasya’da savasan Samilin ordusu da yenildi. I. Nikolay, Avusturya’nin savasa girmesi tehlikesi sebebi ile
Dunay Knazliklerindeki ordusunu ¢ekmek zorunda kaldi. Ingiltere ve Fransa savasi Rus topraklarina tasimaya
karar verdi. Eyliil 1854 yilinda 60000 ittifak ordusu Kirim, Evpotoriye, bolgesinde karaya inerek Rusya’nin
en 6nemli kalesi Sivastopol’e hiicuma bagladilar. Sehrin korumasi deniz tarafindan saglamdi. Ancak karadan
neredeyse savunmasizdi. Alma nehrinin yakinlarinda cereyan eden savasin yenilgisinden sonra Rus komutan
kabiliyetsizliginin yiiziinden /zmensikov hain lakabini almistir. [zmensikov lakabi alan Knez A.S. MENSIKOV
i¢ vilayetlerle baglantisin1 korumaya karar vererek orduyu Kirim iglerine ¢ekti. Bu ¢ekilme ile Sivastopol’iin
kaderi 0 zaman yenilmeye mahkam oldu (Danilov ve Kosulina; 2015;97). Burada dikkat ¢eken, Rus komutanin
aldig1 hain lakabidir. Rus tarih ders kitabi, cesaretsizligi, geri ¢ekilmeyi ya da basarisizligi hos gormeden
aktarmakta, Sivastopol kusatmasinda gorecegimiz iizere, kahramanliklar1 taglandirmaktadir. Oyle ki,
kahramanliklariyla tinlenen deniz eri Petr KOSK A’ nin resmi ders kitabinda yer almaktadir.

n. M. Kowka

Rus tarih ders kitabinda yer alan Sivastopol savunmasinda kahramanliklariyla adindan séz edilen Deniz Eri
Petr KOSKA
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Rus ordusu, teknik agidan rakiplerinin ¢ok gerisinde kalmisti. Rus piyadeler 100 yil evvel kullanilan 300 adim
ileriye ates edebilen ¢akmali kaval tiifeklerle donatilmust1. Ittifak iilkelerinin savas filosunun da iistiinliigii
gbzle goriliir bicimde iistiindii. Rus donanmasi birkag buhar tribiinlii gemi disinda yelkenlilerden olusmakta
ve silahlar eskiydi. Modern teknik eksikligi Rus askerlerinin, deniz erlerinin ve komutanlarinin fedakarlik,
cesaret ve ustaliklariyla tamamlaniyorsa da bu zafer igin yeterli degildi.” (Danilov ve Kosulina; 2015;97).
Yine Rus tarih ders kitabinda dikkat ¢eken bir diger husus, 6grencilere asilanmak istenen aidiyet duygusudur.
Gergeklesen bir yenilgi iizerine, insa edilen cesaret, kahramanlik ve her kosul altinda miicadele eden Rus
askerleri figiirii ile aidiyet duygusunun verilmeye calisildig1 sdylenebilir.

1.1.3. Sivastopol Kusatmasi

Sivastopol Kusatmasi, Rus tarih ders kitaplarinda, “Sivastopol’iin kahramanca savunulmas1” hadisesi, savasi
bitime gdtiiren olaylardan bir tanesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kusatmanin Tiirk tarih ders kitabinda
ylizeysel oldugu kadar Rus tarih kitabinda detayl verildigi goze ¢carpmaktadir. Rus tarih ders kitabinda hadise
su sekilde verilmektedir; (Danilov ve Kosulina; 2015;97).

Tiirk tarih ders kitabinda yer alan Sivastopol Kusatmas ile alakali gorsel

“Sehir ve kalenin savunmasimi Karadeniz filosunun komutani kurmay baskan V. A. KORNILOV iislenmisti.
Savas esnasindaki kisa araliklarda sehrin savunma yapilarinin giiglendirilmesinin ve sehrin korunmasinin
emrini verdi. Bu yapilar yetenekli mithendis E. I. TOTBELEN y&netiminde insa ediliyordu. Sivastopol halki
dogup biiyiidiigii kenti savunmaya basladi. Binlerce kisi bu yapilart kurmak i¢in kazma kiirekle gece gilindiiz
calisiyordu. Kisa zamanda sehir lrkiitiicii kalelerle donatilmisti. Sivastopol ¢ekmecesine diigman filosunun
yanasamamasi i¢in Rus donanmasinin Karadeniz filosuna ait gemilerinden bes tanesi silahlar1 alindirttiktan
sonra batirilmig, on bin miirettebat sehrin savunulmasi igin karaya ¢ikmusti. Sivastopol savunmasi 11ay devam
etmisti. Diigman sehri yogun bombardiman maruz birakiyordu. flki 5 Ekim 1854 yilinda gerceklesti. O giin V.
A. KORNILOV Sehit diistii. Savunmanin yonetimini Tiimamiral P. S. NAHIMOV iislendi. Olen ve
yaralananlarin sayis1 1300’e ulasti. Ancak sehir yikilmayarak savunmaya devam etti. Kalenin savunuculari ara
ara diisman kamplarina cesurca saldirilar yapiyordu. Gergeklesen bu saldirilarda deniz eri Petr KOSKA sohret
kazandi. Babalarina ve kocalarina Sivastopol kadinlari ve ¢ocuklari fedakarca yardim ediyordu. Rus ordusunun
ilk kadin hemsiresi Rus halk kadint DARYA sehir savunmasinin kahramani oldu. Askerlerin ve subaylarin
cesaretleri cagdaslarini hayrete diisiirdii. I. Nikola Sivastopol ’da ki gorevin her ay1 bir yila saymaya emir
verdi”.

Burada goze c¢arpan, Sivastopol vakasinin Rus tarih ders kitabinda kirim Harbinin Oniine gegmesi,
Kahramanliklar1 ile 6n plana ¢ikarilan riitbeli ve riitbesiz askerler, sehir savunmasinda yer alan ve tizerine
vurgu yapilan kadin ve ¢ocuklar ile Rus ordusunun ilk hemsiresi Darya Savastopolya’dir. Tirk tarih ders
kitabinda “Lambali Kadin” bashg: altinda verilen Florance Nightingale benzer bir Rus hemsirenin 6n plana
¢ikmasi, Ruslar ile Osmanli devleti ve miittefikleri arasinda bir savas imgesi yaratma gayreti gibi
goziikmektedir. Elbette su da bir gergektir ki, Kirim Harbi, saglik hizmetlerinin ve modern hemsirelik
kurumunun da savas meydanlarinda aktif rol oynamasinin baslangici olarak goriiliir. Modern hemsirelik
kurumunun cephenin her iki tarafinda da es zamanli ortaya ¢ikmis ve hayata gegirilmis oldugu sdylenebilir.
Ancak, ingilizler bu konuda Ruslara oranla tarihe gegme hususunda belirgin sekilde daha basarili olmustur.
Bu durum Florance Nightingale ve ekibinin 9 Kasim 1854 yilinda, Simferol’de ki Rus hemsirelerin ise 13
Aralik 1854°te isbas1 yapmasindan ziyade, Ingiltere’nin dénemdeki giicii ve savasin galibi olmasindan ileri
geldigi soylenebilir (Torun,2008; 71-72).
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Sivastopol kusatmasi i¢in Tiirk tarih ders kitaplarinda verilmeyen ve karsilagtirma yapamadigimiz sayisal
veriler Rus tarih ders kitabinda dgrencilere sunulmaktadir. Rus tarih ders kitabinda verildigi kadaryla, “ittifak
devletlerinin diismanlarimin verdigi kayiplar oldukga fazladir. Yalnizca ingilizler 1854 Eyliil ve 1855 Eyliil
arasinda, 3600 asker ve subayini savasta 15750 kisiyi de hastaliktan kaybetmistir. Bu rakamlar yalnizca ingiliz
ordusunda degil ayn1 zamanda Bat1 Avrupa’da da tepki almistir” (Danilov ve Kosulina; 2015;98). Goriildiigii
iizere Rus tarih ders kitabinda verilen sayisal veriler ile gerceklesen hadisenin boyutunu anlamak daha kolay
olmaktadir. Ancak Tiirk 6grenciler boyle sayisal verilerden mahrumdur. Ayni1 zamanda bu olay1 ¢agdas: bir
bagka olay ile karsilastirmak isteyen 6grenci, bu verilere dayanarak analiz edebilme firsatin1 da yakalayacaktir.

Sivastopol kusatmasit 1855 yilinda son bulmustur. Kusatmanin sona ermesi Rus tarih ders kitabr su sekilde
aktarmistir; “1855 yilinin Agustos aymin sonunda Sivastopol’e sonuncu ve en agir bombardiman bagladi. 800
top araliksiz sekilde atesleniyordu. Sonrasinda hiicum bagladi. Sehrin tepesi Malakof Muharebesi
kaybedildikten sonra savunmanin bir anlami kalmadi. Akabinde kaleyi savunanlar Sivastopol’iin giiney
kismim terk etti. Giliney kismu haricinde, Kerg, Yenikale, Anapa, ve Kinburn’da Ki/burun kaybedilmistir”
(Danilov ve Kosulina; 2015;98).

1.1.4. Paris Anlasmasi

1857 yilinda, Rus ordusu Moldaviya’dan Bogdan ve Valahya’dan Eflak ¢ekildikten sonra ittifak devletleri
barig goriismelerine baslamis, ancak gergeklesen ilk goriismelerden bir sonu¢ ¢cikmamistir. Akabinde Subat
1855 yilinda I. Nikolay’in ani 6liimii tizerine Agustos 1855°te Sivastopol diigsmiis, 1856 yilinin Subat ayinda
da Rusya baris konferansina katilmay1 kabul etmigtir. 1856 yilinin Mart ay1 igerisinde de barig anlagmasi
imzalanmigtir (Danilov ve Kosulina,2015;98). Anlagmaya gore; savasta alinan topraklar Tiirkiye’ye ve
Rusya’ya geri veriliyordu. Osmanli devletinin bagimsizlik ve biitiinliigii konferansa katilan devletlerce garanti
ediliyordu. Karadeniz tarafsiz bolge ilan ediliyor, Rusya Karadeniz’de savas filosu bulundurma hakkini
kaybediyordu (Tiiysiiz, 2015;171). Yine anlagsma sartlarina gére, Bessarabiya’nin giiney kismi Moldaviya,
Serbiya, Moldaviya ve Valahiya Sultanin egemenligi altina ge¢iyordu. Rus tarih ders kitabinda yer alan savasin
asil sonucu “Rusya’ya kars1 olusturulan ittifak kargisinda, Rusya’nin agir bir yenilgi almasina kargin minimum
kayipla ¢ikmasi olmustur”. Karadeniz’de filo bulundurma hakkini1 kaybeden Rusya, tarih ders kitabinda bu
maddenin Paris Barig anlagmasinin en agir sonucu oldugunu dile getirmektedir. Ruslarin tarih kitabinda bu
savasin Rusya’nin acilen her konuda reforma ihtiya¢ duydugu, aksi takdirde Rusya’yr gelecekte baska
yenilgilerin bekledigi ifade edilmektedir (Danilov ve Kosulina; 2015;99).

Rus tarih ders kitabinda, konferansa katilan devletlerin isimlerinin tek tek verilmedigi dikkat ¢cekmektedir.
Tiirk tarih ders kitab1 ise konferansa katilan devletleri tek tek vermistir. Konferansa, Osmanlinin yani sira
Fransa, ingiltere, Rusya, Prusya, ve Piyemonte katilmustir. Tiirk tarih ders kitab1, Rus tarih ders kitabinda yer
almayan bogazlar konusunda da bilgiler sunmaktadir. Bu anlasmaya goére bogazlar 1841 Londra bogazlar
sozlesmesi* esasina gore idare edilecek ve savas gemilerine kapali ticaret gemilerine agik olacaktir (Tiiysiiz,
2015;171). Baris antlasmasmin imzasinin ardindan 30 Mart 1856 tarihinde Ingiltere, Fransa, Avusturya,
Rusya, Prusya, Sardunya ve Osmanli Devleti arasinda imzalanan 4 maddelik ek bir antlasma ile bogazlarin
kapalilig1 ilkesi bir kez daha garanti altina alinmigtir. Anlagma geregince, baris zamaninda Osmanli Devleti
hi¢bir savag gemisinin bogazlardan gegisine izin vermeyecek, yalnizca sefaretlerin hizmetinde bulunacak ve
eskiden beri oldugu gibi sayilari belli hafif savas gemileri Padisahin izni ile bogazlar1 gecebilecektir. 1856
Paris Antlasmasi’nin Karadeniz’in tarafsizligi ve bogazlarin kapalilig1 ile alakali maddeleri geregince, 30 Mart
1856 tarihinde Rusya ile Osmanli Devleti arasinda hafif savas gemilerine dair ek bir antlasma daha
imzalanmigtir. Bahsi gecen ti¢ maddelik bu antlagsmaya gore, hem Rusya hem de Osmanli Devleti belirlenen
adet ve kuvvetteki savas gemileri disinda Karadeniz’de gemi bulunduramayacaktir. Anlagmaya gore, her iki
devlette su kesimi uzunlugu 50 metreden ¢ok, en yiiksek tonaji 800 ton olan en ¢ok 6 buharli gemi ile her
birinin tonaj1 200 tonu asmayan 4 adet hafif buharli ve yelkenli gemi diginda bagka gemi istihdam etmeyecektir
(Keles, 2008;187-188). Ancak bu bilgiler her iki ders kitabinda da yer almamaktadir. Karadeniz’in tarafsiz
bolge ilan edildigi her iki tarih ders kitabinda verilmekle beraber Rus tarih ders kitabinda Osmanli devletinin
de kendisi gibi Karadeniz’deki tersanelerini kapatacagi ve donanma bulunduramayacag bilgisinin verilmedigi
goriilmekledir.

Kirim savagina ekonomik sikintilar iginde giren Osmanl devleti ilk dis borcunu 1854 yilinda kirirm Harbi
esnasinda Ingiltere’den almustir. Sonrasinda borglar1 artan devlet 1857 yilinda iflas etmis, 1881 yilinda dis

* 13 Temmuz 1841°de imzalan Londra Bogazlar Sozlesmesi ile ncesinde imzalannug 1833 tarihli Hiinkar Iskelesi Antlasmast son bulmustur. Londra
Bogazlar Sozlesmesi ile bogazlar eskisi gibi ticaret gemilerine agik, harp gemilerine kapali hale getirildi. Osmanli Devleti, bir savas esnasinda istedigi
devletin harp gemilerinin bogazlardan gegisine izin verebilecekti.
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borglarin yariya indirilmesi sartiyla Muharrem kararnamesi ¢ikarilnustir. Baskanhigini Ingiliz ve Fransiz
temsilcilerin  ylrittiigi Duyun-1 umumiye idaresinin kurulmasiyla da Osmanli devleti ekonomik
bagimsizligini biiylik dl¢iide kaybetmistir (Tiiysiiz, 2015;171).

2. SONUC

Giinlimiiz tarih egitim anlayisinda 6n plana ¢ikan egilimlerin ortak 6zelliginin, arastirmaya yatkin, siipheci,
tarihsel diisiinme becerisi yiiksek, analitik diisiinen ve sentez yapan, karsilagtigi problemlere ¢ozliim iireten,
aktif, iiretken 6grenciler yetistirmek oldugu goriilmektedir. Giiniimiiz egitim teknolojilerinin gelisimi, egitim
Ogretim materyallerini gelistirmis, mevcut materyallerin kullanimini kolaylastirmis bu da bu becerileri
ogrencilere kazandirmayi basit hale getirmistir. Siiphesiz bir gercek var ki egitim teknoloji ve
materyallerindeki gelismeye ragmen ders kitaplart halen 6nemini korumaktadir.

Hemen her iilkede kullanilan tarih ders kitaplari, {ilkenin kendi tarihinin yani sira tarihsel iliskileri olan iilkeleri
de icermektedir. Bu tilkelerin yagamis olduklar1 ortak olaylar tarih ders kitaplarinda ele alinirken ortaya ¢ikan
benzer ve farkli durumlar, ortaya konularak 6grencilerin bir olaya iki farkli pencereden bakmasi saglanabilir.
Gergeklesen bir olaya farkli bakis acilariyla yaklasan 6grencinin 6grenme becerilerini gelistirmesi daha kolay
olacaktir. Buradan hareketle ders kitaplarinda yer alan iceriklerin sadelestirme adi altinda basitlestirilmesi ve
yiizeysellestirilmesi olaya dair yer, zaman, miktar ve kisilerin igerikten uzaklastirilmasi 6grencilerin 6grenme
becerilerini gelistirmelerine darbe vuracak, 6grencilerin olaylar arasi baglant1 kurmada problem yagamasina
neden olacaktir.

Rusya ve Tiirkiye’de kullanilan tarih ders kitabi i¢erisinde yer alan Kirim Harbi konusunda, her iki kitapta da
gorsellere yer verildigi, Rus ders kitabinda, yer, zaman, mekan, miktar ve kisilerin Tiirk ders kitabina kiyasla
daha cok kullanildig1 goriilmiistiir. Hemen her iki kitap icinde karsilikli diismanligi koriikleyen ya da
asagilayici ifadelerin yer almadig1 da sdylenebilir. Ayrica Rus tarih ders kitaplarinda kahramanlik, cesaret,
toplum, vatan ve millet gibi kavramlarin agir bastig1, aidiyet duygusunu kazandirmanin 6n planda oldugu goze
carpmaktadir. Kisaca, Tiirkiye’de okutulan tarih ders kitabinin, sayisal veri vermede, kisi ve yer isimlerin
kullaniminda ve aidiyet duygusu gelistirmede yetersiz kaldigi, konunun yiizeysel islendigi 6te yandan Rus
tarih ders kitabinin, gerek milli duygularin agilanmasi noktasinda, gerekse, 6grencilere sundugu verilerle Tiirk
tarih kitabina gore daha ayrintili oldugu sdylenebilir.

KAYNAKCA

Aytekin, S. (2009). Tirkiye’de Tarih Egitimi. (Semih Aytekin, Penelope Harnett vd. ). Cok Kiiltiirlii Bir
Avrupa Icin Tarih ve Sosyal Bilgiler Egitimi. 27-44. Harf Egitim Yayincilig1i. Ankara

Basaran, V. (2012). “Carlik Dénemi Rus Tarih Ders Kitaplarinda Osmanli imgesi.” Trakya Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2(3), 201-221

Danilov, A. A. ve Kosulina, L. G. (2015). “Istoriya Rossii” XIX Vek. Rusya’nimn Tarihi 8. Simf. Moskova;
Prosveseniye.

Giiltek, V. (2012). Rusca Tiirkce Sozliik. Multilingual yayinlar1. istanbul

Karayaman, M. (2008). “Kirim Harbinde Saglik Hizmetleri (1853-1855).” Usak Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi. 1(2), 59-75

Keles, E. (2008).”Kirim Savasi’nda (1853-1856) Karadeniz ve Bogazlar Meselesi.” OTAM (Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi) Say: 23, 149-194

Rossiyskiy, B. (2003). Entsiklopedigeskiy Slovar, BRE, Moskva

Safran, M. & Ata, B. (1996). “Barise1 tarih 6gretimi iizerine ¢alismalar; Tiirkiye’de tarih ders kitaplarinda
Yunanlilara iliskin kullanilan dil ve Yunanlilara iliskin 6grenci gériisleri.” G.U. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
I, 11-26.

Simsek, A. ve Cengiz, N. M. (2015). “Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk-Osmanli imgesi.” TUHED, 4(2),
225-258

Torun, S. (2008).Kirim Savagi’nda Hasta Bakimi ve Hemsirelik. (Yaymlanmamig Doktora Tezi) Cukurova
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Deontoloji ve T1p Tarihi Anabilim Dali. Adana,

Tiiysiiz, S. (2015). Orta Ogretim Tarih Ders Kitab1 10. Sinif. Tuna Matbaacilik. Ankara

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

1937



mailto:sssjournal.info@gmail.com

